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  در قانون  يمرگ مغز ایفوت شده  ماریب اءینقش اول یحقوق یبررس

  1379اعضاء بدن انسان مصوب  وندیپ
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اعضاء وندیپ قانون اجازه، ،يمرگ مغز عضو، برداشت مار،یب اءیاول :هاي کلیدي اژهو

  :چکیده
علم  نیبوده است که ا نیجامعه ا یهمواره انتظار عموم ،یدر علم پزشک خصوصاً يعلوم و تکنولوژ شرفتیبا پ: زمینه و هدف

 یراستا علم پزشک نیدر ا. دیارائه نما یو عمل یعلم شنهادیپ ،اندنداشته یکه تا کنون راه درمان ییهايماریبتواند در جهت درمان ب
 رندهیآن به گ وندیبرداشت عضو و پ طیشرا هیکل يامر مستلزم وجود دهنده عضو دارا نیعضو ندارد که ا وندیبه جز پ يشنهادیگاه پ

جامعه را پوشش  ازیمحدود بوده و ن اتیح دیاز افراد در ق وندیو برداشت عضو قابل پ لیاز آنجا که منابع تحص .است طیجامع الشرا
 1379در سال  رانیذار اـقانونگ .کندیم دایپ يرـشتیب تیاهم ،يزـمغ گمر ایفوت شده و  ارانـمید، برداشت عضو از بـدهینم
در  یواز برداشت عضو، سعـآن، علاوه بر صدور ج یینامه اجرا نیآئ بیبا تصو 1381در سال  بصره و متعاقباًت 3ده و ـماده واح یط

  .موضوع داشته است نیمند نمودن انظام

 يااطلاعات کتابخانه ياستفاده شده است و روش و ابزار گردآو یلتحلی – یفیپژوهش از روش توص نیدر ا: ها مواد و روش
موضوع  قیشده و با تطب يبردارشینحو که مطالب مد نظر از کتب و مقالات ف نیبد. بوده است يبردارشیاده از فو استف يو اسناد
  .میادهیرس جهیآن به نت لیو تحل

امکان  رامونیاز سوالات پ یآنان مسلم است به بخش يمرگ مغز ی کهمارانیب ایفوت شده  مارانیاعضاء ب وندیقانون پ :ها یافته
از جمله ابهامات قانون، نقش . است يادیابهامات ز يپاسخ داده است، لکن دارا يمرگ مغز ایفوت شده  مارانیاز ب برداشت عضو

  .است یبدن متوف عضو از رداشتدر ب شانیحق ا يو مبنا تیم اءیاول

مرگ  ایفوت شده  مارانیاعضاء ب وندیبرداشت عضو در قانون پ طیاز شرا یکیدهد که یپژوهش نشان م جینتا: گیـري نتیجه
اختلاف نظر  شانیحق ا يو مبنا اءیدر خصوص نقش اول. فوت شده در برداشت عضو است ماریب اءیموافقت اول ،1379مصوب  يمغز

به نظر  .اندحق دانسته يرا مبنا اءیسلطه اول گرید یدانسته و بعض »مورث« مالک یقامحق را قائم م نیا يمبنا یفراوان است و بعض
 یقانون ریاخذ موافقت وراث کب برشمرده و صرفاً یقانون ریرا همان وراث کب تیم اءیاول ،یینامه اجرا نیجا که در آئرسد از آنیم

برداشت عضو بدون اخذ موافقت ورثه مجاز  گر،یمسلمان د نلازم دانسته شده و نه همه وراث و درمقام ضرورت و نجات جان انسا
سلطه چنانکه در قواعد ارث حاکم است نبوده و از جهت حفظ احترام بوده و گاه نقش  ای تیمالک ،حق ورثه يدانسته شده، مبنا

  .استفاده شده است یلتحلی – یفیمقاله از روش توص نیدر ا .است یفاتیتشر ماریب اءیاول
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  و هدف هزمین
علوم مختلف نشان  يو مطالعه در فلسفه وجود یبررس

 یزندگ یرشد و تعال همه علوم عموماً ییدهد که هدف نهایم
علم  ریمس نیدر ا. است یو بالا بردن رفاه اجتماع يبشر

همواره دغدغه آن را داشته است که در بهبود  زین یپزشک
 رغمیاگر چه عل. کند فاءیجامعه نقش خود را ا یزندگ

از  یهنوز در درمان بعض ،یعلم پزشک ریچشمگ يهاشرفتیپ
است، لکن  دهینرس یها به پاسخ و راه حل مناسبيماریب

را  یروشن يهاحوزه افق نیا نیشمندان و متخصصیتلاش اند
  .دهدیم دینو

قابل درمان  يماریب ریگاه عضو درگدر پروسه درمان 
ست عضو ا وندیپ ،یپزشک میت يرو شیپ نهینبوده و تنها گز

 يماریدر جهت درمان ب مارانیاز ب ياریکه در حال حاضر بس
  .انددوخته دیبه آن چشم ام خود،
فرد  يماریعضو و درمان ب وندیواضح است که مقدمه پ پر

و برداشت عضو است که هم شخص دهنده  لیتحص ازمند،ین
 يهاتیبوده و محدود طیجامع الشرا دیبا رندهیعضو و هم گ

امر  يرو شیپ يهاتیز جمله محدودا. وجود دارد يادیز
 اتیح دیعضو از افراد در ق لیعضو، کمبود منابع تحص وندیپ

  .تاس
روند رو به  اتیعضو در زمان ح يامروزه اهدا اگرچه

امکان  زیدر قالب فروش اعضاء ن داشته است و بعضاً يرشد
بدن وجود دارد، اما به جهت محدود  ياز اعضا یبعض لیتحص

جامعه  ازین يعضو پاسخگو لیتحص وهیش نیبودن منابع، ا
 شیبدن انسان ب يو قاچاق اعضا ينبوده و تجارت و سوداگر

 یخصوص علم پزشک نیدر ا. است افتهیرواج  شیاز پ
نقش  دیبا زیتعامل با علم حقوق است و علم حقوق ن ازمندین

عضو  لیروز جامعه و کمبود طرق تحص ازین. کند فاءیخود را ا
قانونگذار را بر آن داشت که با وضع  ،اتیح دیاز افراد در ق

 یمارانیب ایفوت شده  مارانیقانون، امکان برداشت عضو از ب
  .اند را فراهم کندشده يکه دچار مرگ مغز

 بیبه تصو 1379در سال  تاینها يگذارقانون يهاتلاش
اعضاء  وندیقانون پ« تبصره تحت عنوان 3با  ياماده واحده

آنان مسلم  يکه مرگ مغز یمارانیب ایفوت شده  مارانیب
در سال  زیآن ن یینامه اجرا نیآئ که متعاقباً دیانجام »است
  .دیرس بیبه تصو 1381

آن به سکوت  یینامه اجرا نیقانون فوق و آئ اگرچه
فوت  مارانیداد و جواز اصل برداشت عضو از ب انیپا یقانون

روز  يهاازیاز ن یرا صادر نمود و به بخش يمرگ مغز ایشده و 

کن هنوز در خصوص انتقال عضو در زمان ، لجامعه پاسخ داده
ابهامات  يدارا زیقانونگذار ساکت است و قانون فوق ن ات،یح
  .است یحقوق لیتحل ازمندیاست که ن يادیز

 اءیاعضاء، نقش اول وندیاز جمله ابهامات موجود در قانون پ
ن حق او در برداشت عضو از بد يفوت شده و مبنا ماریب

 طیاز شرا یکیاعضاء  وندیدر قانون پ نکهیمورث است، چه ا
شده  دیق تیم اءیبرداشت عضو از بدن مورث، موافقت اول

 است،بر فقه  یمبتن رانیاز آنجا که حقوق موضوعه ا. است
مساله است که در  یفقه يابعاد موضوع مستلزم واکاو یبررس

 نییتب یمیحق لازم است مفاه نیا یحقوق لیجهت تحل
  .گردد

  قیتحقو فرضیات سوالات  - 2
  یسوال اصل - 1- 2-1

در قانون پیوند شده  يمرگ مغز ایفوت  ماریب اءیاول نقش
  چیست؟ 1379اعضاء مصوب 

  سوال فرعی -2- 2-1
اعضاء مصوب  وندیدر قانون پ اولیاء میتحق  يمبنا

  ست؟یچ 1379

  یاصل هیفرض - 2-2-1
 ریوراث کبمنصرف به  تیم اءیآنجا که در قانون اول از
لازم دانسته  یقانون ریموافقت وراث کب شده و صرفاً یقانون

 گریشده و در مقام ضرورت نجات جان انسان مسلمان د
عضو مجاز دانسته  وندیبدون اخذ موافقت وراث برداشت و پ

رسد گاه نقش اولیاء بیمار فوت شده به نظر می شده،
  .تشریفاتی است

  فرضیه فرعی -2-2-2
قانون و  ،فوت شده ماریب اءیحق اول يمبنا درسبه نظر می
  .باشدمیو احترام به آنها  یاجتماع اتیربر حسب ضرو

  پژوهش نهیشیپ -3
 وندیدهد در خصوص پیپژوهش نشان م نهیشیپ یبررس

از  یکیاعضاء بدن انسان به عنوان  عیب ایاعضاء بدن انسان 
له و مقا ایاعم از کتاب  یفاتیعضو، جداگانه تال لیطرق تحص

نقش  ینامه صورت گرفته است، اما در خصوص بررس انیپا
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 ضاءاع وندیپ شده در قانون يمرگ مغز ایفوت  ماریب اءیاول
آنان مسلم  يکه مرگ مغز یمارانیب ایفوت شده  مارانیب

  .مشاهده نشد یاختصاص فیلأت، است
بدن  يمعامله اعضا«در کتاب  یشجاع یفرهنگ اصغر

که موضوع آن اعضاء بدن  یتاملاـمع یررسـبه ب» انسان
ناظر به معاملات در زمان  وماًـانسان است پرداخته که عم

  1.است اتیح
و فروش و  دیخر«کتاب  نیدر تدو ینیحس ریم صادق

را  عیعقد ب قیاز طر يوندیعضو پ لیتحص »اعضاء وندیپ
به فروش اعضاء بدن انسان  ينموده و اشارات مختصر یبررس

  2.پس از مرگ داشته است
 یحکم فقه«تحت عنوان  ياالهـدر مق يشکور احمد

 یفقه یبه بررس» يبرداشت عضو از فرد مبتلا به مرگ مغز
 وندیجهت پ يزـمرگ مغ ارانـمیو از بـت عضـبرداش

  3.پرداخته است
وان ـت عنـتح ياالهـدر مق یسلطان مـیدالرحـعب

» در فقه و حقوق بشر يبه مرگ مغز انیمبتلا ياعضا وندیپ«
الملل در  نیفقه و قواعد حقوق ب دگاهید یقیورت تطببه ص

به مرگ  انیمبتلا ياعضا وندیحقوق بشر را نسبت به پ نهیزم
  4.نموده است یبررس يمغز

بدن  ياعضا عیب«در کتاب  ياقمشه یکاف یمصطف
 عیکه ب يوندیعضو پ لیاز طرق تحص یکی یبه بررس »انسان

ه فروش عضو در ناظر ب شتریاست پرداخته که مطالب کتاب ب
  5.است اتیزمان ح

عضو در  وندپی«کتاب  نیدر تدو یتوکل ينظر دیسع دکتر
 لیعضو تحل وندینظر فقه را نسبت به موضوع پ »یفقه اسلام

در  يحق و ياما در خصوص نقش ورثه و مبنا ،نموده است
 شانیدر کتاب ا یمطلب 1379اعضاء مصوب  وندیقانون پ

  6.مشاهده نشد
اعضاء از  وندیو پ يمرگ مغز«کتاب در  یبیحب نیحس

نموده و اگرچه در  یانواع مرگ را بررس »فقه و حقوق دگاهید
 1379اعضاء مصوب  وندیبه قانون پ یموضوع اشارات لیتحل

در  شانیحق ا يداشته، لکن در خصوص نقش ورثه و مبنا
  7.انداوردهین یبرداشت عضو مطلب

 مارانیعضاء از با وندیپ«در کتاب  زین ییآقا بابا لیاسماع
فوت  مارانیاعضاء از ب وندیقانون پ »يمرگ مغز ایفوت شده 

 یاما بحث جامع ،نموده یرا بررس يمرگ مغز مارانیب ایشده 
 شانیدر کتاب ا شانیحق ا يدر خصوص نقش ورثه و مبنا

  8.شودینم دهید

  میو مفاه اتیکل -4
لازم  یموضوع و سوال اصل رامونیاز ورود به بحث پ قبل

  .میینما نییرا تب یمیست مفاها

  ورثه ای ماریب اءیاول -1- 4
به پدر و جد  ی قهريو از نظر قانون ول یجمع ول اءیاول

 اتیدر ادب .وراث جمع وارث است ایورثه . شودیگفته م يپدر
 يگریشود که از دیگفته م يوراث به افراد ایورثه  یحقوق
به  نیگ معدر فرهن زین يو لغو یاز نظر ادب. برندیارث م
  9.است آمدهارث برنده  يمعنا

پدر و جد پدري  در واقع از لحاظ حقوقی ولی قهري صرفاً
اما در  ،شوداست و مادر به عنوان ولی قهري شناخته نمی

  . شوداصطلاح عرفی، اولیاء میت شامل مادر نیز می
به عبارت دیگر از لحاظ مفهومی و مصداقی این سه 

وفق قانون از اقربا و . نیستندعنوان مترادف و مطابق هم 
آیند که وراث، فقط پدر و جد پدري ولی قهري به حساب می

یعنی ممکن است کسی . بردبا وجود پدر، جد پدري ارث نمی
یا بالعکس . ارث ببرد اما جزء ولی قهري نباشد مانند همسر

ممکن است جد پدري که ولی قهري است به دلیل وجود پدر 
. بقه اول ارث بري است، ارث نبردکه در درجه اول از ط

اما  ،ن است کسی اولیاء میت شناخته شودـهمچنین ممک
مانند مادر متوفی و در آخر اینکه قانون . ولی قهري نباشد

رضایت همه اولیاء میت را لازم  1379پیوند اعضاء مصوب 
  . ندانسته است

  اعضاء بدن - 2- 4
 يبه معنا نیو و در فرهنگ لغت معـاعضاء جمع عض

از بدن که به طور ـص و ممتـزء مشخـها و هر جدامـان
به آن  یـر پزشکـاز نظ 9.ده آمده استـق شـخل یعیطب

   ریپذدیشود که تجدیبدن گفته م يهادسته از اندام
  .ستندین

اجزاء بدن  رندیپذ دیکه تجد... مو و  خون، پوست، به
  10.شودیگفته م

  اجازه - 3- 4
عمل  ذیو تنف دییتا ایاعلام موافقت  یاز نظر حقوق

عرف، اجازه بعد  دگاهیبر خلاف د .ندیگویرا اجازه م یحقوق
قبل از انجام عمل،  تیو به رضا ردیگیاز انجام عمل صورت م

  11.شودیاذن گفته م
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  يمغز مرگ - 4- 4
است که در آن  یدائم ياغما يمرگ مغز یاز نظر پزشک

رود و یم نیبازگشت از بیمغز و ساقه آن به طور کامل و ب
  12.ستیدوباره آن ن اتیبه ح يدیام

  مرگ -5- 4
بازگشت اعمال یمرگ توقف کامل و ب ،یاز نظر پزشک

  10.است یاتیح
 لیمفهوم مرگ و تحقق آن در تحل یآنجا که بررس از

   یبررس شتریموضوع پژوهش موثر است، آن را ب
  .مینمائیم

شود، یم ادیکه از آن به مرگ  ینفسان اتیح خاتمه
مفهوم  ،یفقها و علم پزشک دیاز د دارد و بعضاً یعانوا

و  یاز آنجا که مقدمه برداشت عضو از متوف. ندارد یکسانی
لازم است  مرگ مورث است، حق ورثه، ينقش و مبنا لیتحل
  .ردیقرار گ یهر کدام مورد بررس دگاهید

  مرگ از نظر فقه -5-1- 4
که  مرگ آورده است فیعامه در تعر ياز فقها یکی الدقر؛

  13.»مفارقت روح از جسد است «مرگ 
شود که روح یمحقق م یمرگ زمان ه،یفق نیمنظر ا از

قابل برگشت  ریجدا شده و به نحو غ یشخص به صورت دائم
  .مفارقت حاصل شده باشد

روح « باره فرموده است نیدر ا ییعلامه طباطبا مرحوم
  باشد که شعور و اراده منتسب به یم اتیمبدا ح

  .»ستآن ا
را از علائم مفارقت و قطع  اتیعدم وجود آثار ح شانیا

  14.داندیکامل روح از بدن م
گذارد یما م يرو شیرا پ یسوال هیدو فق نینظر ا یسربر
مفارقت و  نیبدن است و ا يمگر روح در کجا نکهیو آن ا

شود که دلالت بر یروح از کدام قسمت بدن حاصل م یجدائ
  کند؟یمرگ شخص م

  .اندسوال فقها هم سو و هم نظر نبوده نیا پاسخ به در
داند و معتقد است یبدن م سهیقلب را عضو رئ ملاصدرا،

  15.در بدن وجود دارد و آن قلب است سهیعضو رئ کی
بدن  سهیقلب را به عنوان عضو رئ زین يفخر راز نیهمچن

  16.دینمایم یمعرف

به نام روز  شانیمعروف که زادروز ا میحک ،نایس ابن
قلب را محل روح دانسته و آن را  زیشده ن يک نامگذارپزش

  17.شمردیبدن م یاتیح يرویمرکز ن
االله  تینظر آ معاصر، خصوصاً ياز فقها یبعض يفتاوا

و ارتباط آن با حلول  نیدر مورد حرکت جن ياخامنه یالعظم
قلب محل استقرار  نکهیبر ا یفوق الذکر مبن يروح، نظر فقها

  .کندیروبرو م دیروح است را با ترد
اما  ،زندیم یکه در دوماهگ نیقلب جن« اندفرموده شانیا

است که اسقاط  نیولوج روح صورت نگرفته و فتوا هم هم
که خوف و خطر مرگ  یمارانیقبل از ولوج روح در ب نیجن
همانگونه که زدن  ینبنابرا .است زیمادر وجود دارد، جا يبرا

 ،ولوج روح باشد لیدل تواندینم یدر دوماهگ نیقلب در جن
وجود روح  لیدل زین یزندگ يصرف ضربان قلب در انتها

  18.»نخواهد بود
اعضاء از  وندیقانون پ بیفوق که در تصو يتوجه به فتوا با

 ،است یکه موضوع بررس يمرگ مغز ایوت شده ـف مارانیب
و تپش  نیرسد حرکت جنینبوده است، به نظر م ریتاثیب

که محل استقرار روح  دهیعق نیبه ا ،روحقلب او قبل از ولوج 
 اگر نکهیکند، چه ایوارد م یقلب انسان است، خدشه اساس
از  شیپ نیتپش قلب جن م،یمرگ را مفارقت روح از بدن بدان

که  یدر زمان نیقلب جن یعنی. ستین هیولوج روح قابل توج
مرده است، در حال  ریاخ يفقها ریو به تعب ستیروح در آن ن
  .تپش است
توان گفت یم يمقام معظم رهبر يفتوا يبر مبنا نیبنابرا

بر مفارقت روح از بدن است و نه  لیکه نه صرف توقف قلب دل
  19.صرف تپش قلب دلالت بر وجود روح در بدن دارد

  یمرگ از نظر پزشک -5-2- 4
 نیمرگ چن يدکتر گودرز یقانون یکتاب پزشک در

  شده است؛ فیتعر
است و  یاتیزگشت اعمال حبایمرگ، توقف کامل و ب«

 يهاابتدا قلب از کار افتاده و پس از آن مرگ سلول معمولاً
رود یم نیآن تنفس و حرکت از ب جهیو در نت دهیمغز فرا رس

و  دیآیم شیپ يمغز يهااختهیبالعکس ابتدا مرگ  یو گاه
 خوندر  ژنیفقدان اکس جهیافتد و در نتیقطع تنفس اتفاق م
 یگردد و در هر صورت مرگ قطعین قلب مباعث از کار افتاد

  10.»است دهیفرا رس یو واقع
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 یکیتحقق مرگ احراز  يبرا شانیرسد از نظر اینظر م به
  :است يضرور ریاز دو شرط ز

  و توقف بدون برگشت قلب ستیا -1
و  یتنفس تیالـف فعـز و توقـمغ يهاولـرگ سلـم  -2
 ریتعب »يمرگ مغز«که از آن به  یـقلب تـسیال آن اـبه دنب

  .شودیم
 يمرگ مغز ایاست که آ نیشود ایکه مطرح م یسوال

  همان حالت اغماء است؟
 کی. کندیم یدو حالت اغماء را معرف یعلم پزشک اصولاً

 یهوشیشود، در واقع بیم دهینام زین »کما«حالت آن که 
و  دهیند بیکه ساقه مغز آس يشخص است به طور قیعم

 ژنیسرم و دارو و اکس قیخود از طر یتنبا یشخص به زندگ
ها طول بکشد و حالت ممکن است مدت نیا. دهدیادامه م

شخص از کما  ایشود  یمنته یممکن است به مرگ واقع
در حالت . خود ادامه دهد یعیطب یآمده و به زندگ رونیب
بوده و مغز و  یاغماء دائم ،است يکه همان مرگ مغز گرید

 دیرفته و از د نیبرگشت از بیبساقه آن به طور کامل و 
  10.ستیدوباره ن اتیبه ح يدیام یپزشک
توان گفت که علم یم یفقه با علم پزشک قیتطب در
داند، اگر چه یم یرا مترادف مرگ واقع يمرگ مغز یپزشک

 نیباشد، اما فقها در ا فتادهیاز تپش ن ممکن است قلب کاملاً
  .خصوص اتفاق نظر ندارند

دست  یونـکن يهاشرفتیبه پ یپزشک ها که علمرـشتیپ
 اًـعتیناشناخته و طب يزـرگ مغـمفهوم م ،ودـب هـافتین

 یقیمرگ حق ياـآن به معن رشیرف از پذـا و عـفقه
 یمعاصر به نظر علم پزشک يکردند، اما فقهایاب مـاجتن
  .اندتر شدهکینزد

شخص  یزمان«باره آورده است که  نیمحمد مومن در ا
خود را ادامه  تیفعال یعیبه طور طب يلب وزنده است که ق

که  یباشد، اما در صورت نداشته یتیاگر مغز فعال یـحت ،دهد
 لهیوسه خود را نداشته و پزشکان ب یعیطب تیالـب فعـقل

باز  نف شدـب را از متوقـرك، قلـمح يدارو ایگاه ـدست
شده و انتقال اعضاء  یحالت شخص مرده تلق نیا ردارند، دیم
  20.»است زیجا سهیاز نوع رئ یحت يو

   رانیدر حقوق موضوعه ا يمرگ مغز - 5-3- 4
 گرید يدر حقوق کشورها يمساله مرگ مغز اگرچه

است که در سال  يکشور نیدارد و فرانسه اول یسابقه طولان
پرداخته است، لکن  يبار به مساله مرگ مغز نیاول 1968

 کایمنسوب به آمر يقانون مصوب در خصوص مرگ مغز نیاول
  21.است يلادیم 1970در سال 

بررسی سیر تحولات حقوق پزشکی این دو کشور به 
دهد عنوان مهد نظام حقوقی رومی ژرمن و کامن لا نشان می

اند و امر برداشت و پیوند تر پذیرفتهکه مرگ مغزي را راحت
چرا که عمده ایرادات و . عضو مقاومت کمتري داشته است

داخلی، مخالفت فقهی بوده که در  موانع قانونگذاري در حقوق
  .آن کشورها این امر منتفی است

قی و بررسی اسناد بین المللی و ـمطالعه تطبی
هاي ناظر به حقوق بشر نیز حاکی از این امر است کنوانسیون

که اگر چه حیات انسان همواره مورد حمایت بوده، اما در 
نیز جایی که علم پزشکی مرگ را محقق دانسته، حقوق بشر 

  .با اعتماد به علم پزشکی آن را پذیرفته است
 سوئد، پرتغال، ا،یاسپان ا،یتالیمانند ا يگرید يکشورها

به عنوان مرگ  يمرگ مغز رشیبا پذ زین... و  نیآرژانت
  4.اندنموده بیتصو یخصوص مقررات نیدر ا ،یقیحق

دهد که ینشان م یداخل يتحولات قانونگذار ریس مطالعه
اجازه  «با عنوان  ياحهیدولت وقت لا 1372ال در س رانیدر ا

مجلس وقت  میرا تقد »يمرگ مغز مارانیبرداشت عضو از ب
  .دینرس بینمود که به تصو

 نیمذکور ا حهیلا بیرسد که علت عدم تصوینظر م به
 نیا رشیمناسب جهت پذ يباشد که در جامعه بسترساز
و  شمندانینقش اند نجایدر ا. موضوع صورت نگرفته بود

 شتریرشته حقوق و رسانه ب يو علما یعلم پزشک نیمتخصص
ابعاد  یعلم پزشک نیاگر متخصص نکهیچه ا شود،یمشخص م

به خوبی مساله را  یحقوق ابعاد حقوق تهرش يو علما یعلم
رسانه پوشش داده  قیآن از طر جیکرده بودند و نتا نییتب

ن به عنوا يمرگ مغز رشیشده بود، عرف و جامعه را در پذ
 بیو تصو رشیقانع و ذهن قانونگذار را آماده پذ یقیمرگ حق

مجلس وقت  بیبا تصو حهینمود و لایدولت م یمیتقد حهیلا
  .شده بود لیبه قانون تبد

عضو و فشار  وندیمحتاج به پ مارانیروزافزون ب ازین
جامعه، قانونگذار را بر آن داشت که موضوع را در  يمعنو

تبصره با  3ماده واحده و  کی و در قالب هیته یقالب طرح
 ایفوت شده  مارانیب ءاعضا وندیطرح قانون پ« عنوان

به شور گذاشته و  »آنان مسلم است يکه مرگ مغز یمارانیب
 يشورا. مجلس وقت برساند بیبه تصو 17/1/1379 خیتاردر 

 یقانون اساس 94در اصل ینگهبان در مهلت مقرر قانون
  .نمود دایاجرا پ تیصوبه قابلنسبت به آن اظهار نظر نکرد و م
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در واقع با عدم اظهار نظر شوراي نگهبان، اختلاف نظري 
بین مجلس و شوراي نگهبان پیش نیامد و محلی براي اظهار 
نظر مجمع تشخیص مصلحت نظام هم نبود، چرا که صلاحیت 
این مرجع ناظر به موارد اختلافی بین مجلس و شوراي 

ود و رفع اختلاف بین این دو نگهبان و اصرار آنها بر نظر خ
به دیگر سخن اظهار نظري . مرجع با لحاظ مصلحت نظام است

  .شوداز مراجع فوق در این خصوص مشاهده نمی
 ییرا در زمره کشورها رانیقانون فوق ا بیچه تصو اگر

به عنوان مرگ  يمرگ مغز رشیقرار داد که در خصوص پذ
 نیدر ا يادیمات زقانون مصوب دارند، لکن کماکان ابها یواقع

 اءیحق اول ينقش و مبنا نکهیاز جمله ا. خصوص وجود دارد
 مارانیشده در برداشت عضو از ب يمرگ مغز ایفوت  ماریب

  .فوت شده که موضوع بحث ماست، مبهم است
ده، ـش بیوان قانون تصوـبه عن قینگاه دق مضافاً

  روبرو  دیذار با تردـوع را از نظر قانونگـموض نیا رشیپذ
 مارانیذار در عنوان قانون فوق بـقانونگ نکهیکند، چه ایم

جدا  يزـمرگ مغ مارانیاز ب »ای«فوت شده را با حرف ربط 
مساله که  نیا حیصر رشیدر پذ هنوز نکهیگو ا. وده استـنم

  .است، مردد است یهمان مرگ واقع يمرگ مغز
 هنوز است که در حال حاضر ينکته ضرور نیبه ا توجه

قانون  ات،یح دیعضو از ناقل در ق وندیداشت و پدر مورد بر
  1.وجود ندارد رانیدر ا یمصوب

 وندیحق ورثه در قانون پ ينقش و مبنا -5
  1379اعضاء مصوب 

دهد که ینشان م 1379اعضاء مصوب  وندیقانون پ بررس
جواز برداشت  طیرا به عنوان شرا ریموارد ز رانیقانونگذار ا
به  وندیجهت پ يمرگ مغز ایفوت شده  مارانیعضو از ب
  .در نظر گرفته است ازمند،یشخص ن

فوت  ماریب اءیاول تیرضا -2 یص متوفـشخ تـیوص - 1
جهت نجات جان انسان  وندـیال و پـضرورت انتق -3شده 

  3.گرید
استفتائات به عمل آمده از  خصوصاً یمنابع فقه یبررس

جواز  یو اساس یدهد شرط اصلیمراجع عظام نشان م
عضو، ضرورت حفظ و نجات جان انسان  وندیو پبرداشت 

شرط، بدون وجود  نیبا احراز ا نکهیمسلمان است، چه ا

و ورثه ممکن  اءیاز اول تیکه اخذ رضا يو در موارد تیوص
ورثه  تیر در برداشت عضو جهت کسب رضایتاخ اینباشد و 

 تیمنفعت عضو مد نظر باشد، بدون اخذ رضا تیموجب تفو
عضو داده  وندیت و پـنظر بر جواز برداش زین تیم اءیاز اول

  22.شده است
در خصوص مفهوم ضرورت نجات جان انسان مسلمان 

هاي توان گفت که بر اساس آموزهدیگر و تشخیص آن می
تر از نجات دینی و منابع معتبر فقهی، هیچ امري بالاتر و مهم

جان انسان مسلمان نبوده و در قانون اساسی نیز در اصول 
د به حمایت از تمامیت جسمانی اشخاص تاکید فراوان دـمتع
ده است و در فقه و قوانین جزائی دیه انسان مسلمان و ـش

  .غیر مسلمان نیز یکسان محاسبه نشده است
همچنین زمانی امر برداشت و پیوند آن مجاز است که به 

ص تیم پزشکی عدم پیوند عضو خطر قریب الوقوع ـتشخی
 1ق تبصره ـاز آنجا که وف. باشد رگ را به دنبال داشتهـم

ره ـقانون پیوند اعضاء تشخیص مرگ به کارشناسان خب
ص ـوند توسط تیم پزشکی متخصـواگذار شده و امر پی

ص ضرورت پیوند و ـرسد تشخیگیرد، به نظر میصورت می
ت به نظر پزشکان متخصص ـبایسز میـدود آن را نیـح

  .واگذار نمود
نظر دور داشت که در قانون مصوب از  دیرا نبا تیواقع نیا

و استفتائات به عمل آمده  یبر منابع فقه یکه مبتن 1379
آن، شرط  ینامه اجرائ نیشده است و آئ بیو تصو میتنظ
 گریجواز برداشت عضو، نجات جان انسان مسلمان د یاصل

دهد که عمده موارد تقاضا و یباشد، لکن آمار نشان میم
 ازمندین ماریاست که ب يویکل ارانمیعضو، مربوط به ب نتقالا
عضو از  لیبه خاطر عدم تمکن پرداخت مبلغ تحص شتریب

فوت  مارانیعضو از ب افتیدر انتظار در ات،یح دیافراد در ق
  2.مانده است يمرگ مغز ایشده 

بدن انسان  يگفته شد، انتقال اعضاء و اجزا چنانکه
و هبه  عیمانند ب يو در قالب عقود اتیممکن است در زمان ح

 طیو با شرا يپس از فوت و نکهیا ایو  ردیصورت گ تیوص ای
مرگ  ایفوت شده  مارانیاعضاء از ب وندیمندرج در قانون پ

  .انجام پذیرد1379مصوب  يمغز
برداشت عضو از بدن  طیاز شرا یکی ریحالت اخ در
  .است نییتب ازمندیاست که ن یمتوف اءیاول تیرضا یمتوف
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قال عضو، اهداي آن است که به آن سفارش بهترین راه انت
هاي اخیر اشخاص با تنظیم و تاکید نیز شده است و در سال

کارت اهداي عضو در زمان حیات، اراده و موافقت خود مبنی 
  .نمایندبر اهداي عضو خود پس از فوت را اعلام می

تواند به روشن یکه پاسخ به آنها م یو ابهامات سوالات
حق  ينقش و مبنا یبحث که همانا بررس یشدن موضوع اصل

کمک کند،  ،باشدیآن م وندیدر برداشت عضو و پ تیم اءیاول
اموال او، پس از  ریاعضاء بدن انسان مانند سا ایاست که آ نیا

اعضاء  باورثه  یو رابطه حقوق ردیگیمرگ جزء ترکه قرار م
بدن مورث تابع همان احکام و قواعد ناظر به ترکه و ارث 

  ر؟یخ ایاست 
قانون  959و958توانند در راستاي مواد آیا ورثه می

مدنی این حق را از خود سلب نمایند و از آن صرف نظر 
  کنند؟
 یورثه به قائم مقام ایحق ورثه قانون است  يمبنا ایآ

  تصرف کند؟ يبدن و يمورث حق دارد در اعضا
از  يادیتواند تا اندازه زیسوالات م نیروشن به ا پاسخ

  .دیع پژوهش رفع ابهام نماموضو
موضوع  نیاز پاسخ به سوالات فوق لازم است ا شیپ

در امر  1379اعضاء مصوب  وندیروشن شود که وفق قانون پ
اعلام موافقت  ،يمرگ مغز ایفوت شده  ماریبرداشت عضو از ب

  لازم است؟ یچه کسان

  ورثه نییتع -5-1
نامه  نیو آئ 1379اعضاء مصوب  وندیقانون پ یبررس

قانون  نیاز نظر ا تیو ورثه م اءیدهد، اولیآن نشان م ییاجرا
 یکیو قواعد ارث  یبا وراث مورد اشاره در قانون مدن

 وندیقانون پ اجرائی نامه نیآئ 7در ماده  نکهیچه ا ستند،ین
که موافقت آنها جهت برداشت عضو  یائیاول نییاعضاء در تع

 ریوراث کب همان تیم یدانسته شده آمده است که ول زملا
بر برداشت  یخود را مبن تیتوانند رضایهستند که م یقانون

  .ندیآن اعلام نما وندیعضو و پ
و  اءیجزء اول ریقانون وراث صغ نیسخن در ا گرید به
  .ستندیکه موافقت آنها لازم است، ن یاشخاص
بودن ورثه  ریکب ای ریصغ ،یکه در قانون مدن یحال در

  8.آنها ندارد يرث برو ا یدر حقوق قانون يریتاث
چرا که  ستند،ین تیم اءیوراث الزاما اول نکهیا گرید نکته

 تیم یاما قانون آنها را ول ،مثلا زن و شوهر جزء ورثه هستند
  23.شناسدینم

اولیاء میت و  ،به دیگر سخن باید بین قائم مقامی ورثه
ورثه در مقام قائم . حقوق و تکالیف آنها قائل به تفکیک شد

مقامی داراي هر حق و تکلیفی است که مورث وي داشته 
ورثه بر مبناي جایگاه قائم مقامی داراي تمام حقوق و . است

تکالیفی است که قانون یا قرارداد براي مورث وي ایجاد کرده 
همان سلطه و مالکیتی که مورث بر اموال خود  مثلاً. است

رسد و اگر از قائم مقام وي میداشته است به ورثه به عنوان 
بایست اجراي آن را عقدي تعهدي به مورث بار شده است، می

البته حقوق و تکالیف شخصی مثل زوجیت و . از ورثه خواست
تعهداتی که مباشرت شخص در آن شرط بوده است از این 

  .قاعده مستثنی است
اما اولیاء میت از منظر قانون پیوند اعضاء مفهوم و 

ام دارد، چه اینکه چنانکه پیشتر ـغیر از قائم مق داقیـمص
ن نامه اجرائی آن اعلام ـد در این قانون و آئیـگفته ش

باشند، لازم ام متوفی میـموافقت همه وراث که قائم مق
  .دانسته نشده است

نکته دیگر اینکه باید بین بین سلطه اولیاء میت و اعمال 
حقی که براي . حق ناشی از قائم مقامی تفکیک قائل شویم

اولیاء میت در اعلام موافقت در برداشت عضو از بدن متوفی 
در نظر گرفته شده به لحاظ احترام به آنهاست و اولیاء میت 
به جهت حفظ کرامت انسانی و حرمت تعرض جسمانی به بدن 

توانند بر مبناي سلطه خود هر گونه دخل و تصرفی میت، نمی
توانند در اموال مورث بکنند، که ورثه در مقام قائم مقامی می

  .نسبت به اعضاي بدن مورث داشته باشند
 1379اعضاء مصوب  وندیقانون پ نکهیبا توجه به ا حال

عضو لازم ندانسته  وندیهمه وراث را در برداشت و پ تیرضا
 ماریب اءیحق اول يگفته که مبنا شیتوان به سوال پیم ،است

  . داد يترپاسخ روشن ست؟یفوت شده چ
و  ستیچ ماریب اءیحق اول يسوال که مبنا نیدر پاسخ به ا

بر  یاعلام موافقت به برداشت عضو مبتن رد اءیحق اول ایآ
دارد؟  یقانون يمبنا ایاست  »مورث خود« مالک یقائم مقام

ضرورت نجات جان انسان  يحق بر مبنا نیتوان گفت ایم
بر  اگر نکهیدارد، چه ا یبوده و منشا قانون گریمسلمان د

همه  يبرا ستیبایحق م نیمورث بود، ا یقائم مقام يمبنا
  .یقانون ریوراث کب شد نه صرفاًیم گرفتهورثه در نظر 

د و احکام ناظر بر ترکه و ـق قواعـوف گریارت دـعب به
قائم مقام مورث  ر،یو کب رـیم از صغـام وراث اعـارث، تم

 میق ،دخاص ندارن یکه ول يصغار ورـي اداره امبوده و برا
  24.شودیم نییتع
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توانند به در خصوص این سوال که آیا اولیاء میت می
قانون مدنی از حق خود صرف نظر  959و  958استناد مواد 

از آنجا که مبناي این حق : توان گفتمی ،یا آن را سلب کنند
قانون و به لحاظ حفظ احترام اولیاء میت است و در موارد 

و ضرورت نجات جان انسان عدم دسترسی به اولیاء میت 
مسلمان دیگر، برداشت عضو از متوفی و پیوند آن به بیمار 

توانند از این خود صرف نیازمند جایز دانسته شده، وراث می
با برداشت عضو از بدن متوفی و پیوند آن  نظر کرده و صراحتاً

عمل و رویه نیز  مخالفت و مانع انتقال آن شوند چه اینکه در
است و اگر اولیاء موافقتی بر اهداي اعضاي به همین شکل 

ه باشند، برداشت و پیوندي ـوند متوفی نداشتـقابل پی
  .گیردصورت نمی

با  ماریب اءیاول یکه رابطه حقوق گریپاسخ به سوال د در
اعضاء بدن مورث تابع همان قواعد و احکام ناظر بر ترکه 

گردد،  یبدن بررس ياعضا تیاست بدوا مال لازم ر؟یخ ایاست 
در ترکه قرار  یمتوف یمال فیحقوق و تکال صرفاً نکهیچه ا

  .و مشمول قواعد ارث است ردیگیم

  اعضاء بدن انسان تیمال -5-2
اعضاء بدن انسان  تیو مالک تیدر خصوص مال بحث

و  تیمال نیمخالف لیو دلا نیادله موافق یبررس ازمندین
وده و مفصل ب یاعضاء بدن انسان است که خود بحث تیمالک
 نییلکن در جهت پاسخ به سوال و تب. طلبدیم گرید یالـمج
رد که اعضاء ـاندازه بسنده ک نـیتوان به همیوضوع مـم

 ،اندردهـمال برشم يکه برا یافـتمام اوص دـواجبدن انسان 
از  يازیهم ن ،هستند ینفع مال يرا که هم داراـچ. باشدیم
پول  هادر ازاء آن د و همنکنیانسان را برآورده م يازهاین

  24.شودیپرداخت م
 ینکرده و مادام دایپ تیآنها بالقوه است و فعل تیمال لکن
تواند یاز بدن انسان بوده و به آن متصل است نم يکه عضو

  25.ردیو هبه قرار گ عیاز عقود مانند ب يموضوع عقد
که احکام  یفقها در مال شناختن اعضاء بدن متوف اگرچه

مقاومت  شتریب ،انداسات بر آن بار نمودهمردار و جسد و نج
و به جهت کرامت انسانی و شان والاي انسان که  اندکرده

 اندخلیفه اللهی است آن را از تعرض جسمانی مصون دانسته
 يبالا تیارزش و اهم ضروریات اجتماعی و توانیاما نم

در نجات جان  يمرگ مغز ایفوت شده  مارانیانتقال عضو از ب
اعضاء مصوب  وندیقانون پ بیگرفت و تصو دهیرا ناد هاانسان
  6.راستا صورت گرفته است نیدر هم زین 1379

در واقع اگر چه بر مبناي احکام شریعت، بدن انسان پس 
از وفات داراي حرمت است و کرامت انسانی مانع از مال 
شناختن آن است و تعرض به تمامیت جسمانی اشخاص چه 

قانون اساسی و  22ز مرگ در اصل در زمان حیات و چه پس ا
قانون اساسی  56قوانین جزائی منع گردیده و وفق اصل 

جمهوري اسلامی ایران حاکمیت مطلق از آن خداوند است، 
الضرورات «لکن به جهت ضروریات اجتماعی و طبق قاعده 

و با تصویب قانون پیوند اعضاء مصوب » تبیح المعذورات
ی ندانستن آن، برداشت و خلاف شرع و قانون اساس 1379

عضو از بیمار فوت شده یا مرگ مغزي مصداق تعرض به جسم 
متوفی نبوده و از شمول احکام حرمت تعرض به بدن متوفی 

  .خارج است
اعضاء  تیمال رشیپذ رغمیعل نکه،یا تیحائز اهم نکته

و احکام  ردیگیدر ترکه قرار نم یبدن انسان، اعضاء بدن متوف
 يجار یاموال متوف ریکه نسبت به ساو قواعد ارث آنچنان

 یکی مثلاً. گرددیاعمال نم یاست، نسبت به اعضاء بدن متوف
برابر  دواست که وراث ذکور  نیدر بحث ارث ا ياز احکام جار

برند که در خصوص اعضاء بدن انسان یوراث اناث ارث م
  .شودینم يجار

با ورثه  یکه رابطه حقوق ریدر پاسخ به سوال اخ نیبنابرا
   ر؟یخ ایاعضاء بدن مورث تابع قواعد و احکام ارث است 

  نکه؛یچه ا. ستین نیچن ریتوان گفت که خیم
 وندیقانون پچنانکه گفته شد آئین نامه اجرائی : اولاً

 یاعضاء موافقت همه وراث را در برداشت عضو از بدن متوف
دانسته  یقانون ریرا همان وراث کب تیم اءیداند و اولیلازم نم

وراث با اعضاء بدن  یالواقع رابطه حقوق یاست که اگر ف
موافقت همه وراث  ستیبایبود، م یرابطه قائم مقام ،یمتوف

  .یقانون ریدانست نه فقط وراث کبیرا لازم م
اموال  ریکه در سا قواعد و احکام ارث آنچنان: اًیثان و

است، نسبت به اعضاء بدن انسان و  يمشمول ترکه جار
حاکم نبوده و قابل  یبرداشت عضو از بدن متوفموافقت در 

  7.ستیاعمال ن
بر اعضاء بدن مورث در  ماریب اءیحق اول گریعبارت د به

مالک و  یبر رابطه قائم مقام یمبتن ،يبرداشت عضو از بدن و
به  یبه اعضاء بدن متوف توانندیقواعد ارث نبوده و وراث نم

ترکه را اعمال  میو قواعد ارث و تقس ستهیعنوان ترکه نگر
و با توجه به نظر  اردد یقانون يحق مبنا نیکنند و در واقع ا

در صورت احراز ضرورت نجات  نکهیبر ا یمعاصر مبن يفقها
به ورثه جهت اخذ  یو عدم دسترس گریجان انسان مسلمان د
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توان گفت اخذ یموافقت آنها لازم دانسته نشده، م ت،یرضا
 یفاتیتشر یحالت نیدر چن و موافقت ورثه و نقش آنها تیرضا

و به لحاظ  ستیعضو ن وندیپبوده و شرط لازم برداشت و 
آنها در نظر گرفته  يفوت شده برا ماریب اءیرام به اولـاحت

  .شده است
عدم شمول ترکه بر  لیبه دل نکهیا تیحائز اهم نکته

توانند در یم ، ورثه صرفاًتیو حرمت م یاعضاء بدن متوف
برداشت و  تیکه قابل تیاء بدن مخصوص آن دسته از اعض

اعضاء بدن  یدارند اعلام موافقت کنند و برداشت مابق وندیپ
بوده و وفق  تیندارد تعرض به جسد م وندیپ تیکه قابل تیم

  5.ممنوع است یو مقررات قانون یشرع قواعد

  گیري و نتیجه بحث
و بالا  اتیح دیعضو از افراد در ق لیمنابع تحص کمبود

محتاج  مارانیروزافزون ب ازیسو و ن کینتقال از ا نهیبودن هز
را برآن داشت  رانیقانونگذار ا گر،ید يعضو از سو وندیبه پ

را به  يکشورها، مرگ مغز گرید یحقوق يهاتا همسو با نظام
 1379سال  رقرار داده و د رشیمورد پذ یقیعنوان مرگ حق

 را به يمرگ مغز ایفوت شده  مارانیاعضاء ب وندیقانون پ
 1381در سال  زیآن ن ینامه اجرائ نیبرساند و آئ بیتصو
  .گردد میتنظ

مشخص  مثلاً .دارد يادیقانون ابهامات ز نیا اگرچه
تواند یم یمجهول المکان باشد چه کس یچنانچه متوف ستین

قانون برداشت  نیت عضو را بدهد، لکن در اـاجازه برداش
 طیراز شراـحبا ا يزـرگ مغـم ایفوت شده  ارانـمیعضو از ب

 یوفـمت تـیوص -2 ر،ـگیان دـات جان انسـضرورت نج - 1
  فوت شده، مجاز دانسته  ماریب اءیموافقت اول - 3و 

  .شده است
را  تیم يایاول ،ی این قانوننامه اجرائ نیآئ 7ماده  در

دانسته و موافقت آنها را در برداشت  یقانونکبیر همان وراث 
  .تدانسته اس یکاف یعضو از بدن متوف

فقها  ،یبرداشت عضو از بدن متوف طیخصوص شرا در
دانسته تا  یرا اساس گریشرط ضرورت نجات جان انسان د

در صورت احراز ضرورت نجات  ،اندنظر داده که بعضاً ییجا
بدون  يکه نجات جان و يبه نحو گریجان انسان مسلمان د

آن ممکن نباشد و به  وندیو پ یامر برداشت عضو از بدن متوف
و  تینباشد، اخذ رضا یاخذ موافقت دسترس تاث جهور

و  یو برداشت عضو از بدن متوف ستیموافقت وراث لازم ن
  .جهت نجات جان او مجاز است ازمندیآن به شخص ن وندیپ

 ریاخذ موافقت وراث کب تیقانونگذار به کفا حیتصر
نامه  نیاعضاء و آئ وندیو نه همه وراث در قانون پ یقانون
و موافقت وراث در صورت  تیعدم لزوم اخذ رضاآن و  یاجرائ

 ماریب اءینقش اول گر،یاحراز ضرورت نجات جان مسلمان د
و موافقت در  تیدر اعلام رضا شانیحق ا يفوت شده و مبنا

  .و قابل نقد استعضو را مبهم نموده  برداشت
در تحلیل و توجیه موضع قانونگذار مبنی بر کفایت اعلام 

توان مبناي این نظر نونی متوفی میموافقت وراث کبیر قا
قانونگذار را چنین برداشت نمود که مدت زمان امکان 
برداشت و پیوند عضو از بیماران فوت یا مرگ مغزي شده 
محدود است و به عبارت دیگر یک زمان محدود و طلایی 
وجود دارد که اگر در آن زمان امر برداشت و پیوند عضو 

ر قابلیت پیوند را نخواهد صورت نگیرد، عضو مد نظر دیگ
توان تا زمان بلوغ داشت و در صورت وجود ورثه صغیر نمی

  .وي صبر نمود تا موافقت وي نیز حاصل و اعلام شود
اما این موضع از این نظر قابل نقد است که اگر براي ورثه 
حقی در نظر گرفته شده فرقی بین وراث کبیر و صغیر متوفی 

ست و اگر علت حذف وراث وده و ترجیح بلا مرجح اـنب
وریت و عدم قوه درك و تشخیص آنها بوده ـصغیر، محج

وافقت نماینده قانونی وي یا دادستان ـتوان اعلام ماست، می
وق قانونی صغیر نیز حمایت لازم ـرا لازم دانست تا از حق

  .صورت گیرد
 يتوجه به حقوق موضوعه و مقررات مصوب و نظر فقها با

دارند، لکن  تیکه اعضاء بدن انسان مالتوان گفت یمعاصر م
داخل در ترکه نبوده و مشمول قواعد و احکام ارث آنگونه که 

  .باشندیاست نم يجار یمانده از متوف یاموال باق ریدر سا
رابطه  یورثه با اعضاء بدن متوف یرابطه حقوق نیبنابرا
باشد، یمالک آنچنان که در مبحث ارث است نم یقائم مقام
  چرا که ؛
 صرفاً یقانونگذار در برداشتن عضو از بدن متوف :اولاً

دانسته نه همه  یرا کاف یقانون ریو موافقت وراث کب تیرضا
نظر  یقانونگذار در امر برداشت عضو از بدن متوف اگر. وراث را

 تیورثه مانند احکام ناظر بر ترکه داشت، رضا یبه قائم مقام
 ریوراث کب ه صرفاًدانست نیو موافقت همه وراث را لازم م

  .را یقانون
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االله  تیاز فقها از جمله آ یبا توجه به نظر بعض :اًیو ثان
که در مقام ضرورت نجات جان انسان  ياخامنه یالعظم

وراث را  تیبه وراث، اخذ رضا یو عدم دسترس گریمسلمان د
اند، عضو داده وندیلازم ندانسته و نظر به جواز برداشت و پ

  .دهدیقرار م کیورثه را مورد تشک یامرابطه قائم مق
پژوهش و در رد و فرعی  یاصل تمقام پاسخ به سوالا در

  : توان گفت کهیم قیتحق یاتقبول فرض ای
فوت شده مندرج در قانون  ماریب اءیاول تیشرط اخذ رضا

 يکه مرگ مغز یمارانیب ایفوت شده  مارانیاء بـاعض وندیپ
نبوده  یآن، شرط اساس یائنامه اجر نیم است و آئـآنان مسل

بر قواعد قائم  یو مبتن رددا یانونـق يق ورثه مبناـو ح
 در مبحث ارث و قواعد ناظر بر ترکه »ورثـم«ک ـمال یمقام
فوت شده  ماریب اءیحق به لحاظ احترام به اول نیا. باشدینم

قابل انتقال است و از  يدر نظر گرفته شده و محدود به اعضا
، گریز شرط ضرورت نجات جان مسلمان دنظر فقها با احرا

 اءیصورت نقش اول نینبوده و در ا موراث لاز تیاخذ رضا
  .است یفاتیشده، تشر يمرگ مغز ایفوت  ماریب

  پیشنهادات -7
از آنجا که در حال حاضر در خصوص انتقال عضو بدن در 
زمان حیات قانون مصوبی وجود ندارد و قانون پیوند اعضاء از 

شده یا بیمارانی که مرگ مغزي آنان مسلم است بیماران فوت 
  :شودنیز داراي ابهامات زیادي است، پیشنهاد می

متخصصین علم پزشکی ابعاد مختلف و چالش  - 1
اي تبیین نمایند که برانگیز مرگ مغزي و امر پیوند را به گونه

راه و مسیر تصویب قوانین صریح براي قوه تقنینی کشور 
  .روشن گردد

حقوق در تعامل با متخصصین علم پزشکی و  دکترین - 2
همگام با فقهاي معاصر با درك ضروریات اجتماعی و نیاز 

روزافزون بیماران نیازمند به امر پیوند عضو، ضمن تحلیل 
حقوقی ابعاد مختلف امر برداشت و پیوند عضو، نقش و مبناي 
حق ورثه و اولیاء میت را تبیین و پیشنهادات خود را در 

ب قانون لازم و رفع نقص و ابهام از قانون موجود، جهت تصوی
  .به قانونگذار ارائه نمایند

رین علم پزشکی و ـذار با لحاظ نظر دکتـقانونگ - 3
روریات اجتماعی و همسو با کشورهاي ـحقوق و با درك ض

ویب قانون جامعی، طرق انتقال اعضاي بدن ـدیگر، ضمن تص
تبیین و ضمن رگ را ـان در زمان حیات و پس از مـانس

وع و چگونگی ـاي بدن خود، نـان با اعضـتشریح رابطه انس
اء بدن متوفی و ـرابطه حقوقی اولیاء میت و ورثه با اعض

اید که ضمن ـاي مشخص نمونهـدود اختیارات آنها را به گـح
ت و تفسیرهاي متفاوت و ـامات موجود، مانع برداشـرفع ابه

  ر ـی امـم پزشکـو تیها ـوقدانان، فقـارض حقـاً متعـبعض
  .پیوند گردد

سازي و ایجاد بستر مناسب نقش رسانه در فرهنگ -4
از آنجا که بهترین راه انتقال . در هر امري انکار ناپذیر است

عضو جهت پیوند، اهداي آن است و بعضاً عدم دسترسی به 
اولیاء میت و اخذ رضایت از آنها مانع انتقال عضو و نجات 

د است و اهداي عضو در زمان حیات از جان انسان نیازمن
م کارت اهداي عضو و یا وصیت بر اهداء عضو ـطریق تنظی

تواند از تفویت منفعت عضو قابل انتقال جلوگیري و انتقال می
مندي تواند با بهرهو پیوند به سرعت صورت پذیرد، رسانه می

هاي خود و با اخذ نظر مشورتی متخصصین پزشکی از توانایی
هاي آموزشی مناسب، فرهنگ دانان، با ساخت برنامهو حقوق

عمومی اهداء عضو را تقویت نماید تا ضمن رفع نیاز بیماران 
نیازمند به پیوند عضو، چگونگی برداشت عضو از بدن متوفی 
را روشن و محدوده اختیارات اولیاء میت در عمل به وصیت و 

  .برداشت عضو اهدا شده مشخص گردد
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